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RECURSO ESPECIAL N° 684.753 - PR (2004/0080082-9)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
RECORRENTE . REFRIGERANTES IMPERIAL LTDA
ADVOGADOS . FABIO CARRARO E OUTRO(S)
TALI BLANCHE E OUTRO(S)
RECORRIDO : HABITAT ASSOCIACAO DE DEFESA E EDUCACAO AMBIENTAL
ADVOGADO . JEAN MAURICIO DE SILVA LOBO

EMENTA

DIREITO CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. ASSOCIACAO DE DEFESA AO MEIO
AMBIENTE. GARRAFAS "PET". ABANDONO EM LOGRADOUROS
PUBLICOS. RESPONSABILIDADE POS-CONSUMO. DANOS AMBIENTAIS.
OBRIGAQAO DE FAZER DA RE, FABRICANTE DE REFRIGERANTE.

1. Condenada a ré em obrigacdo de fazer requerida na peticdo inicial,
falta-lhe interesse recursal para se insurgir contra a parte subsequente da
condenacdo, na qual o Tribunal de origem permitiu-lhe, "facultativamente”,
satisfazer a referida obrigacdo de fazer de uma outra forma, diversa da
postulada na inicial, evidentemente se a propria ré for mais benéfica ou de
mais facil satisfacéo.

2. Acolhida a pretenséo relativa a obrigacdo de fazer, consubstanciada em
campanha publicitaria sobre o recolhimento e troca das garrafas "PET", ndo
caracteriza julgamento extra ou ultra petita a definicdo dos contornos e da
forma pela qual a referida obrigacdo devera ser cumprida com eficacia,
antecipando a solugdo de um tema que geraria discussdes na fase de
execuc¢ao, ou seja, de como plenamente cumprir a campanha publicitaria.

3. Ausente o alegado decaimento minimo na demanda por parte da ré,
descabe afastar a condenacdo nos honorarios advocaticios.

4. Condenando-se a ré apenas em obrigacdo de fazer, ndo é possivel fixar
a verba honoraria entre 10% e 20% sobre o valor da condenacéo.

5. Aplica-se a vedacgdo da Sumula 283 do STF por ter a recorrente deixado
de impugnar a incidéncia da Lei n. 7.347/1985, dos arts. 1° e 4° da Lei
Estadual n. 12.943/1999 e 14, § 1° da Lei n. 6.938/1981, com base nos
quais o Tribunal de origem concluiu que, "cuidando-se aqui da chamada
responsabilidade pés-consumo de produtos de alto poder poluente, é
mesmo inarredavel o envolvimento dos Unicos  beneficiados
economicamente pela degradacdo ambiental resultante — o fabricante do
produto e o seu fornecedor".

6. A interpretacdo da legislacdo estadual contida no acérdao néo pode ser
revista nesta instancia especial, a teor da Sumula n. 280 do STF ("por
ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario").

7. Falta prequestionamento, explicito ou implicito, dos artigos 267, |, 283,
295, paréagrafo unico, | e I, 333, I, e 396 do CPC, ndo apreciados nos
acordaos da apelacdo e dos aclaratérios, cabendo ressaltar que o recurso
especial ndo veicula afronta ao art. 535 do CPC.

8. Sendo incontroversos os fatos da causa e entendendo o Tribunal de
origem, com base em normas legais especificas sobre o mérito, haver
responsabilidade e culpabilidade por parte da ré, que lucra com o uso das
garrafas "PET", caberia a recorrente trazer normais legais igualmente
meritérias em seu favor, ndo servindo para reformar o acérdao recorrido os
artigos 267, 1, 283, 295, paragrafo unico, l e Il, 333, I, e 396 do CPC.

9. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.
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ACORDAO

Apods o voto do relator, conhecendo parcialmente do recurso e negando-lhe
provimento, no que foi acompanhado pelos Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e
Maria Isabel Gallotti, e o voto do Ministro Raul Araujo dando provimento ao recurso,
divergindo do relator, a Quarta Turma, por maioria, conheceu parcialmente do recurso e,
nesta parte, negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Vencido o
Sr. Ministro Raul Araujo (Presidente).

A Quarta Turma, por maioria, ndo acolheu a questdo de ordem suscitada
pelo Ministro Raul Aradjo. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Salomédo e Maria
Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia-DF, 04 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator



