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RECURSO ESPECIAL N°1.138.695 - SC (2009/0086194-3)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

. FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
. CIA. HERING

: FLAVIO AUGUSTO DUMONT PRADO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no permissvo do art. 105, IlI, "d', da

Congtituicdo Federal de 1988, contra acorddo que acolheu o pedido do contribuinte de excluir da

base de cdculo do Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ e da Contribuicdo Socid sobre o

Lucro Liquido - CSLL os vaores referentes aos juros pela taxa SELIC incidentes quando da

devolucdo dos depdsitos judiciais, na forma da Le n. 9.703/98, bem como dos mesmos valores

incidentes quando da repeticdo de indéhitos tributérios. O julgado restou assm ementado com a
integrac@o via aclaratorios (e-STJ fls. 397/404 e 416/423).

IRPJ. CSLL. INCIDENCIA. VARIACAO MONETARIA DE DEPOSITO
JUDICIAL. SELIC. IMPOSSIBILIDADE. MANDADO DE SEGURANCA
PREVENTIVO. POSSIBILIDADE.

As verbas auferidas a titulo de SELIC aplicada a depdsito judicial néo
constitui renda, acréscimo de capital ou lucro a fazer incidir imposto ou
contribuicdo. A corregdo monetéria visa tdo-somente a preservar o poder de
compra da moeda e o0s juros moratdrios objetivam ressarcir o contribuinte que
teve a indisponibilidade de parte de seu capital temporariamente tolhida para
suspender a exigibilidade de tributos que, ao find de processo judicia, foram
declarados ilegitimos pelo Poder Judiciario.

Quanto a0 pedido de abrangéncia aos depdsitos futuros, a tutela buscada pela
impetrante assume cardter eminentemente preventiva, 0 que € plenamente
compativel com as normas processuais que disciplinam a acd mandamental. E
mais, exigir aimpetragdo de nova agdo a cada evento de levantamento de deposito
judicid redizado pela empresa é entendimento que vai diretamente de encontro
aos Principios da Economia Processual e da Celeridade.

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. CABIMENTO. OMISSAO. INTEGRACAO.
PREQUESTIONAMENTO.

S80 prérequisitos autorizadores dos embargos de declaracdo a omissdo,
contradicdo ou obscuridade na decisdo embargada. Também a jurisprudéncia os
admite para a correcdo de erro materia e para fim de preguestionamento.
Reconhecida a existéncia de omissdo nos embargos de declaragdo no que tange a
total abrangéncia da inexigibilidade do IRPJ e CSL sobre os juros SELIC,
integra-se 0 julgado para fazer constar no voto condutor que "garantir a
impetrante a inexigibilidade do IRPJ e da CSLL sobre os valores resultantes
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daincidéncia da taxa SELIC, nas restituicdes de tributos pagos dir etamente
ao Fisco ou nos depdsitos judiciais referentes a tributos que posteriormente
sgjam declarados inexigiveis na esfera judicia, sga em agBes futuras ou
pretéritas, repetido o prazo prescricional."

Prequestionam-se artigos de leé na intencdo de evitar ndo sgam conhecidos
eventuais recursos a serem manejados nas instancias superiores.

Alega a recorrente Fazenda Naciona que houve violaggo aos arts. 535, inciso 11, do
CPC; arts. 43, 111, e 176, do CTN. Entende que os juros SELIC incidentes na devolugéo de
depdsitos judiciais ndo se tratam de indenizacdo, mas de receita financeira (e-STJ fls. 425/431).

N&o houve interposicao de recurso extraordinario.
Contrarrazbes nas e-STJ fls. 435/477.
Recurso regularmente admitido na origem (e-STJ fls. 479).

A e-STJfls. 368/369 exarei decisio monocratica para receber o recurso especial como
emblemédtico da controvérsia e submeté-lo a julgamento pelo procedimento do artigo 543-C do
Cddigo de Processo Civil, regulamentado pela Resolugéo ST.J n. 8/2008.

Parecer do Minigtério Plblico Federal pela negativa de provimento do recurso especial
(e-STJfls. 378/383).

E o rdatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.138.695 - SC (2009/0086194-3)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. BASE DE CALCULO DO
IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA - IRPJ E DA
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIiQUIDO - CSLL.
DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS SELIC INCIDENTES
QUANDO DA DEVOLU(;AO DE VALORES EM DEPOSITO JUDICIAL
FEITO NA FORMA DA LEI N. 9.703/98 E QUANDO DA REPETICAO
DE INDEBITO TRIBUTARIO NA FORMA DO ART. 167, PARAGRAFO
UNICO DO CTN.

1. N&o viola o art. 535, do CPC, 0 acorddo que decide de forma suficientemente
fundamentada, ndo estando obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de vador
expresso a respeito de todas as teses e digpostivos legals invocados pelas partes.

2. Os juros incidentes na devolucdo dos depositos judiciais possuem
natureza remuneratoria e ndo escapam a tributacdo pelo IRPJ e peda CSLL, na
forma prevista no art. 17, do Decreto-lel n. 1.598/77, em cuja redacéo se espelhou o
art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e na forma do art. &, da Le n. 8.541/92,
como receitas financeiras por exceléncia. Precedentes da Primeira Turma: AgRg no
Ag 1359761/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Goncaves, DJe 6/9/2011,
AgRg no REsp 346.703/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de
02.12.02; REsp 194.989/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros,
DJ de 29.11.99. Precedentes da Segunda Turma: REsp. n. 1.086.875 - PR, Segunda
Turma, Rel. Min. Eliana Cdmon, Rel. p/acérddo Min. Castro Meira, julgado em
18.05.2012; REsp 464.570/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Mera, DJ de
29.06.2006; AgRg no REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto
Martins, DJe de 02.06.2008; REsp 514.341/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Jo&o
Otavio de Noronha, DJ de 31.05.2007; REsp 142.031/RS, Segunda Turma, Rel. Min.
Franciulli Netto, DJ de 12.11.01; REsp. n. 395.569/RS, Segunda Turma, Rel. Min.
Jo&o Otavio de Noronha, DJ de 29.03.06.

3. Quanto aos juros incidentes narepeticdo do indébito tributario, inobstante a
constatacdo de se tratarem de juros moratorios, se encontram dentro da base de
cdculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucr os cessantes, compondo
0 lucro operaciona da empresa a teor art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja
redacéo se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, assm como o art.
®, 820 do Decreto-Lei n° 1.381/74 e art. 161, IV do RIR/99, estes Ultimos explicitos
quanto a tributacéo dos juros de mora em relacdo as empresas individuais.

4. Por ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Segéo, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) este Superior Tribuna de Justica
definiu, especificamente quanto aos juros de mora pagos em decorréncia de
sentencas judicias, que, muito embora se tratem de verbas indenizatorias, possuem a
natureza juridica de lucros cessantes, consubstanciando-se em evidente acréscimo
patrimonid previsto no art. 43, I, do CTN (acréscimo parimonid a titulo de
proventos de qualquer natureza), razéo pela qua € legitima sua tributacdo pelo
Imposto de Renda, salvo a existéncia de norma isentiva especifica ou a constatacao
de que a verba principa a que se referem os juros € verba isenta ou fora do campo
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de incidéncia do IR (tese em que 0 acessorio segue o principa). Precedente: EDcl
no REsp. n° 1.089.720 - RS, Primeira Secéo, Rel. Min. Mauro Campbel Marques,
julgado em 27.02.2013.

5. Conhecida a licdo doutrin&ria de que juros de mora sdo lucros cessantes:
"Quando o pagamento consiste em dinheiro, a estimacdo do dano emergente da
inexecugdo j4 se acha previamente estabelecida. Ndo ha que fazer a
substituicdo em dinheiro da prestacdo devida. Falta avaliar os lucros
cessantes. O codigo os determina pelos juros de mora e pelas custas'
(BEVILAQUA, Clévis. Caodigo Civil dos Estados Unidos do Brasil Comentado,
V. 4, Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves, 1917, p. 221).

6. Recurso especia parcidmente provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C, do CPC, e da Resolugéo STJ n. 8/2008.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): De
inicio, afasto a ocorréncia da alegada ofensa ao artigo 535, do CPC. E que o Poder Judiciario ndo
esta obrigado a emitir expresso juizo de vaor a respeito de todas as teses e artigos de le
invocados pelas partes, bastando para fundamentar o decidido fazer uso de argumentacéo

adequada, ainda que ndo espelhe quaisquer das linhas de argumentagdo invocadas.

Devidamente prequestionados os demais digpositivos legais tidos por violados, conheco

do recurso especial. Examino o méito.

No presente caso discute-se a incidéncia do Imposto de Renda da Pessoa Juridica -
IRPJ e da Contribuicdo Socid sobre o Lucro Liquido - CSLL sobre os juros remuneratérios
decorrentes da devolucdo dos depositos judicias redizados na forma da Lei n. 9.703/98 e os
juros mor atorios decorrentes da repeticdo de indébito tributério prevista no art. 167, parégrafo

unico, do CTN. Examino os dois temas em apartado.

1- Daincidénciado IRPJ e da CSLL sobre os jurosem depdsitos judiciais.

Ja esta pacificado nesta Corte que os juros incidentes na devolucdo dos depdsitos

judicias possuem natureza remuner atoria. Desse modo, assm como a correcao monetéria (se
houver), ndo escapam a tributacdo pelo IRPJ e pela CSLL ja que compdem a esfera de
disponibilidade patrimonid do contribuinte, que, no caso dos depdsitos efetuados na forma da Lei
n. 9.703/98, ocorre no momento da devolugdo ao depositante da quantia depositada acrescida de
juros calculados na forma estabelecida pelo 8§ 4° do art. 39 daLe n°9.250/95 (Sdlic).
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Com efeito, o fato de a Lei n. 9.703/98 invocar a taxa Selic como forma de calcular os
juros incidentes na devolucdo dos depdsitos judiciais ndo modifica a natureza juridica dos juros
remuneratérios para juros moratorios, como sustenta o contribuinte. N&o € a forma de cdculo dos
juros que dita a sua natureza juridica mas o mativo peo qua estdo sendo pagos 0 seu fato

erador.

No caso dos depositos judicias, o fato gerador dos juros ndo decorre de mora da
Fazenda Publica (esta ndo praticou ilicito contratual, extracontratual ou legd dgum, ndo houve

impontudidade), mas da existéncia de depdsito voluntariamente efetuado pelo contribuinte em

indtituicdo financeira e que se submete a remuneracdo legalmente estabel ecida que, por isonomia

salutar escolhida pelo legidador, é idéntica aquela fixada para os juros de mora incidentes na
cobranca dos tributos federais. Observo que tema semelhante ja o foi por nés enfrentado quando
do julgamento do recurso representativo da controvérsa REsp. n. 1.21.513-PR, quando
delineamos a diferenca entre os juros incidentes sobre os depdsitos judicias (juros
remuneratérios) e os juros incidentes sobre os créditos tributérios pagos em atraso (juros
moratorios). Transcrevo trecho pertinente do voto di proferido:

Com efeito, € preciso acabar com uma confusdo comumente gerada nas
causas desse jaez. E necessario compreender que o crédito tributério e o depdsito
judicid ou adminigtrativo séo ingtitutos diversos, cada qual tem vida prépria e
regime juridico proprio. Os juros que remuneram o depdsito (juros
remuneratérios e ndo moratérios) ndo S0 0S MesMOos juros que oneram o
crédito tributario (estes sim juros de mora). Circunstancialmente, mas nem
sempre, um depdsito judicia pode estar vinculado a uma agdo judicid onde se
discute determinado crédito tributério (o depdsito pode estar atrelado a agdes que
tém outros objetos). Também circunstancialmente, a taxa de juros de mora
incidente sobre o crédito tribut&rio e a taxa de juros remuneratorios incidente
sobre o deposito judiciad quando de sua devolugdo € a mesma taxa SELIC
(isonomia gque somente passou a existir apds a vigéncia da Lei n. 9.703/98, antes
0s depdsitos sequer venciam juros) - (recurso representativo da controvérsia
REsp. n. 1.21.513-PR, Primeira Secéo, Rel. Min. Mauro Campbel Marques,
julgado em 10.08.2011).

Alids, a natureza juridica dos juros incidentes sobre 0s depdsitos judiciais jamais escapou
a perspicécia dos julgadores deste Superior Tribuna de Justica que sempre os qualificaram como
juros remuneratorios e dai extrairam fundamento suficiente para a incidéncia do IRPJ e da
CSLL. Nessa linha transcrevo excerto do voto-vista do Min. Castro Meira no REsp. n.
1.086.875 - PR (Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Cadmon, Rel. p/acdrddo Min. Castro Meira,
julgado em 18.05.2012):
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A Le 9.703/98, que dispbe sobre os depdsitos judiciais e extrgjudiciais de
tributos e contribui¢des federais, deixa claro que a taxa SELIC incidente sobre o
depdsito judicid remunera o capita depositado, tanto assim que chama esses
frutos civis de "remuneracdo”, verbis:

Art. 2°-A. Aos depdsitos efetuados antes de 1° de dezembro de 1998
serd aplicada a sistemética prevista nesta Le de acordo com um
cronograma fixado por ato do Ministério da Fazenda, sendo obrigatéria a
sua transferéncia a conta Unica do Tesouro Nacional.

8 1° Os juros dos depdsitos referidos no caput seréo calculados a
taxa originamente devida até a data da transferéncia a conta Unica do
Tesouro Nacional.

§ 2° Apos a transferéncia a conta Unica do Tesouro Nacional, os
juros dos depositos referidos no caput serdo calculados na forma
estabelecida pelo § 4° do art. 39 da Le n° 9.250, de 26 de dezembro de
1995.

§ 3° A inobservancia da transferéncia obrigatéria de que trata o caput
sujeita 0s recursos depositados a remuneracdo na forma estabelecida
pelo § 4° do art. 39 da Le n° 9.250, de 26 de dezembro de 1995, desde a
inobservancia, e os administradores das ingtituicbes financeiras as
penalidades previstas na Le n° 4.595, de 31 de dezembro de 1964.
(origina sem grifos)

Assim, tratando-se de "remuneracdo", expressdo equivdente a
"rendimento”, ndo ha divida sobre a incidéncia do Imposto de Renda, nos
termos dos ja mencionados arts. 718 e 730 do Regulamento do IR aprovado pelo
Decreto 3.000/99.

O art. 718 do Decreto 3.000/99 diz que o IR incide sobre "o rendimento
abonado pela ingtituicdo financeira depositaria, no caso de o0 pagamento ser
efetuado mediante levantamento do depdsito judicia".

O art. 730 também usa a mesma expressdo ao determinar que o IR incide
sobre os "rendimentos auferidos em operacdes (...) em depdsitos voluntérios
para garantia de instancia e depdsitos judiciais ou administrativos quando o seu
levantamento se der em favor do depositante” (REsp. n. 1.086.875 - PR,
Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Camon, Rel. p/acdrddo Min. Castro Meira,
julgado em 18.05.2012).

No mesmo REsp. n. 1.086.875 - PR, assm se pronunciou também o Min. Herman
Benjamin, trazendo outros argumentos esclarecedores, verbo ad verbum:

A questdo juridica gravita em torno da incidéncia de tributos (IRPJ e
CSLL) sobre os rendimentos resultantes dos depésitos judiciais ou extrajudiciais
previstos na Le 9.703/1998, por forca de Mandado de Seguranca impetrado pelos
ora recorridos na origem.

O ponto de partida basico para a solugdo € definir a natureza juridica da
remuneracdo do capital depositado.

No caso ndo se trata de juros moratérios, mas sim de juros
remuneratérios ou compensatérios, conforme os fundamentos que passo a
expor.

Os encargos moratérios decorrem do ndo pagamento da obrigacdo pelo
devedor ou pelo ndo recebimento pelo credor (art. 394 do CC).
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Nenhuma dessas hipoteses se amolda ao caso concreto.

Na presente situacdo, os recorridos efetuaram depdsito para suspender a
exigibilidade do crédito tributario e, diante da sua vitéria judicial, sacaram o
respectivo valor com a remuneragdo atualmente definida como a taxa de juros do
Sdic (Sistema Especid de Liquidacdo e de Custddia), conforme o art. 1°, § 3°, 1,
daLei 9.703/1998.

Como ja apontado, ndo ha mora pelo credor, tampouco pelo devedor.
Ainda que se interpretasse como mora da Fazenda, vencida na acdo judicid
promovida pela depositante, a afetacdo da remuneracdo do capita depositado
como juros de mora dependeria de expressa previsdo legd ou judicia. Ndo é o
caso.

A natureza juridica da remuneragdo do capitd €, todavia, de juros
remuneratorios e, assim, importa em acréscimo patrimonial.

Para tal conclusdo, € importante estabelecer que a taxa Selic pode
possuir natureza juridica de acordo com a previsdo legal ou relacéo juridica
gue origina a sua incidéncia. Pode ora ter natureza de juros moratérios, ora de
juros compensatorios, ou até mesmo de corregdo monetéria.

De acordo com a Le 9.703/1998, que regula os depésitos judiciais e
extrgjudiciais para fins de suspenséo da exigibilidade de tributos:

Art. 1o Os depdsitos judiciais e extrgjudiciais, em dinheiro, de valores
referentes a tributos e contribui¢des federais, inclusive seus acessorios,
administrados pela Secretaria da Receita Federd do Ministério da
Fazenda, serdo efetuados na Caixa EconOmica Federal, mediante
Documento de Arrecadacdo de Receitas Federais - DARF, especifico
para essa findidade.

(...)

§ 30 Mediante ordem da autoridade judicia ou, no caso de depésito
extrgjudicial, da autoridade administrativa competente, o valor do
depdsito, apds o encerramento da lide ou do processo litigioso, seré&:

| - devolvido ao depositante pela Caixa Econdmica Federal, no prazo
méximo de vinte e quatro horas, quando a sentenca lhe for favoravel ou
na propor¢do em que o for, acrescido de juros, na forma estabelecida
pelo § 4° do art. 39 da Le n° 9.250, de 26 de dezembro de 1995, e
alteracOes posteriores; (grifel)

A propria le estabelece a remuneracdo do capita depositado a natureza
juridica de juros. Na mesma linha dispde 0 § 4° do art. 39 da Le 9.250/1995:

8§ 4° A partir de 1° de janeiro de 1996, a compensagao ou restituicdo sera
acrescida de juros equivaentes a taxa referencial do Sistema Especia
de Liquidacdo e de Custédia - SELIC para titulos federais, acumulada
mensalmente, calculados a partir da data do pagamento indevido ou a
maior até 0 més anterior a0 da compensacao ou restituicdo e de 1%
relativamente ao més em que estiver sendo efetuada.

N&o bastasse a clareza legidativa, que afasta a natureza de correcdo
monetéria, a prépria taxa referencia do SELIC é resultante da apuracdo da média
das taxas de jur os praticadas no mercado.

Em situacfes semelhantes, a citada taxa é a que remunera as Letras
Financeiras do Tesouro (LFT), entre outros titulos, e sobre ela
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inequivocamente incide tributacao (art. 1° da Lei 11.033/2004).

A analogia com o titulo publico citado, aliada aos demais fundamentos
aqui esposados, resulta na constatagdo de que a remuneragdo da taxa do SELIC
representa, no caso especifico, efetivo incremento patrimonial, pois, como ja
aduzido, caracteriza-se como juros remuneratérios. (voto-vista do Min.
Herman Benjamin no REsp. n. 1.086.875 - PR)

Nessa mesma linha de tributacdo pelo IRPJ e pela CSLL dos juros remuneratérios

gue acrescem a devolucdo dos depdsitos judicias conforme previsdo do art. 1° da Le n.
9.703/98, seguem os fartos precedentes de ambas as Turmas, in verbis:

Precedentes da Primera Turma

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. DEPOSITO JUDICIAL. IMPOSTO DE RENDA.
INCIDENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DESTA CORTE.

1. Os valores correspondentes a depésitos judiciais destinados a suspensao
de crédito tributario integram a esfera patrimonial do contribuinte, que detém
sua disponibilidade juridica; inclusive, no que diz respeito ao acréscimo obtido
com correcdo monetaria e juros, constituindo-se assim em fato gerador do
imposto de renda e da contribuicdo social sobre o lucro liquido.
PrecedentessAgRg no REsp 769.483/RJ, Re. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 02/06/2008; REsp 514.341/RJ, Rel. Ministro Jodo Otévio
Noronha, Segunda Turma, DJ 31/05/2007 e REsp 177.734/PR, Rd. Ministro
José Delgado, Primeira Turma DJ 10/03/2003, p. 89).

2. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag 1359761/SP, Primeira Turma,
Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 6/9/2011).

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DEPOSITO
JUDICIAL. RENDIMENTOS. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

- Os vaores depositados judiciadmente com a finadidade de suspender a
exigibilidade do crédito tributério, em conformidade com o artigo 151, do CTN,
ndo refogem ao &mbito patrimonial do contribuinte, constituindo-se assim em fato
gerador do imposto de renda.

- "Os valores depositados, para os fins do art. 151, |1, do CTN, permanecem no
patriménio do contribuinte, até o encerramento do processo. Por isto, seus
rendimentos constituem fato gerador de imposto de renda" (REsp
194.989/PR, Relator Ministro Humberto Gomes de Barros, D.J.U 29/11/1999,
Pag. 127).

- Precedentes.

- Agravo regimenta improvido (AgRg no REsp 346.703/RJ, Primeira Turma,
Rel. Min. Francisco Falcéo, DJ de 02.12.02).

TRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA - DEPOSITO JUDICIAL PARA
SUSPENDER EXIGIBILIDADE DE CREDITO TRIBUTARIO - LEl 8.541/92.

- Os valores depositados, para os fins do art. 151, 11, do CTN, permanecem no
patriménio do contribuinte, até o encerramento do processo. Por isto, seus
rendimentos constituem fato gerador de imposto de renda (REsp
194.989/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de
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29.11.99).
Precedentes da Segunda Turma

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O
LUCRO. DEPOSITO JUDICIAL SUSPENSIVO DE EXIGIBILIDADE DO
CREDITO. SELIC. INCIDENCIA DO IMPOSTO E DA CONTRIBUICAO.
PRECEDENTES.

1. O Decreto n.° 3.000/99, que regulamenta o Imposto de Renda, € expresso, em
diversos dispositivos, quanto a incidéncia do imposto sobre os consectérios
advindos de depdsito judicial suspensivo de exigibilidade do crédito tributario.

2. Portanto, a menos gque se declare a inconstitucionalidade das normas do
Regulamento do IR que tratam da incidéncia do imposto sobre depdsitos judiciais,
deve ser provido o recurso da Fazenda Nacional.

3. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Publico.

4. Recurso especid provido, divergindo da eminente Relatora (REsSp. n.
1.086.875 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Cdmon, Rel. p/acdrddo Min.
Castro Meira, julgado em 18.05.2012).

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. DEPOSITO JUDICIAL. SUSPENSAO
DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO. CORRECAO MONETARIA.
INCIDENCIA.

1. Os vaores depositados judicidmente com o escopo de suspender a
exigibilidade do crédito tributario ndo escapam ao ambito patrimonia do
contribuinte, inclusive no que diz respeito ao acréscimo decorrente de corregdo
monetéaria e juros, constituindo-se, portanto, em fato gerador do imposto
de renda. Precedentes de ambas as Turmas de Direito PUblico deste Sodalicio.

2. Recurso especid improvido (REsp 464.570/SP, Segunda Turma, Rel. Min.
Castro Meira, DJ de 29.06.2006).

TRIBUTARIO - DEPOSITO JUDICIAL — IMPOSTO DE RENDA -
CONTRIBUICAO SOBRE O LUCRO LIQUIDO — INCIDENCIA.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que os
valores depositados judiciamente com a finalidade de suspender a exigibilidade do
crédito tributario, em conformidade com o artigo 151, inciso I, do CTN, néo
refogem ao ambito patrimonial do contribuinte; inclusive, no que diz respeito ao
acréscimo obtido com corregdo monetaria e juros, constituindo-se assim em
fato gerador do imposto de renda e da contribuicdo social sobre o lucro
liquido.

Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel.
Min. Humberto Martins, DJe de 02.06.2008).

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. DEPOSITO JUDICIAL. IMPOSTO DE
RENDA. INCIDENCIA. PRECEDENTES.

1. O STJ jafirmou o entendimento de que os valores depositados judiciamente
com a findidade de suspender a exigibilidade do crédito tributério, a teor do
disposto no art. 151, inciso Il, do CTN, permanecem no ambito patrimonia do
contribuinte até o fim do processo judicid inclusive no que diz respeito ao
acréscimo obtido com corregdo monetéaria e juros, constituindo-se assim em
fato gerador do imposto de renda.
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2. Recurso especial improvido (REsp 514.341/RJ, Segunda Turma, Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, DJ de 31.05.2007).

TRIBUTARIO — RECURSO ESPECIAL (ARTIGO 105, IlI, "A" e "C',
CONSTITUICAO DA REPUBLICA) - RENDIMENTOS DE DEPOSITO
JUDICIAL — INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA — PRETENDIDA
VULNERACAO AOS ARTIGOS 43, 114, 116, INCISO Il E 117, INCISO |,
TODOS DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL - ALEGADA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.

- O depdsito judicia ndo é, desde logo, pagamento liberatério da obrigacéo, pois,
visa a garantir o juizo e demonstrar, em principio, a um tempo, a solvibilidade do
contribuinte e seu propdsito ndo procrastinatério. Enquanto permanece
depositado, duvida n&o ha que produz rendimentos que caracterizam o fato
gerador do imposto de renda. Inocorréncia de violagdo ao artigo 43 do Caodigo
Tributério Nacional.

- N&o se conhece do recurso especial quando os dispositivos legais tidos por
violados sequer foram prequestionados, aplicando-se, por analogia, a Simula n.
282 do Supremo Tribunal Federal.

- A divergéncia jurisprudencia ndo restou adequadamente apresentada, pois,
apesar das transcricBes de trechos de v. arestos, ndo foram demonstradas
suficientemente as circunstancias que identificassem ou assemelhassem os casos
confrontados.

- Recurso especia ndo conhecido, por auséncia de afronta ap art. 105, inciso |11,
letras "d' e "c", da Congtituicdo da Republica

- Decisdo por unanimidade de votos (REsp 142.031/RS, Segunda Turma, Rel.
Min. Franciulli Netto, DJ de 12.11.01).

PROCESSO CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
TRIBUTARIO. DEPOSITO JUDICIAL. IMPOSTO DE RENDA.
CONTRIBUICAO SOBRE O LUCRO LiQUIDO. INCIDENCIA.

1. Se o Tribuna a quo examinou e decidiu, de forma fundamentada e suficiente,
0S pontos suscitados pela parte recorrente, ndo se pode cogitar de negativa de
prestacéo jurisdicional.

2. "Os vaores depositados judicidmente com a findidade de suspender a
exigibilidade do crédito tributario, em conformidade com o artigo 151, |1, do
CTN, ndo refogem ao dmbito patrimonial do contribuinte, inclusive no que diz
respeito ao acréscimo obtido com corregdo monetaria e juros, constituindo-se
assim em fato gerador do imposto de renda" (AgRg no REsp n. 413.482/RS,
relator Ministro FRANCISCO FALCAO).

3. Recurso especid néo-conhecido (REsp. n. 395.569/RS, Segunda Turma, Rel.
Min. Jodo Otévio de Noronha, DJ de 29.03.06).

Diante do exposto, ndo assiste razéo ao contribuinte no ponto, devendo os juros

remuneratérios incidentes na devolucdo dos depdsitos judicias sujeitarem-se a tributacdo pelo
IRPJ e pela CSLL, na forma prevista art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redagéo se
espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e no art. &, da Le n. 8541/92, como

receitas financeiras por exceléncia, a saber:

Decreto-lei n. 1.598/77
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Receitas e Despesas Financeiras

Art 17 - Os juros, o desconto, a corregdo monetaria prefixada, o lucro na
operacdo de reporte e 0 prémio de resgate de titulos ou debéntures, ganhos pelo
contribuinte, serdo incluidos no lucro operacional e, quando derivados de
operacdes ou titulos com vencimento posterior ao encerramento do
exercicio social, poder 8o ser rateados pelos periodos a que competirem.

Paragrafo Unico - Os juros pagos ou incorridos pelo contribuinte sdo
dedutiveis como custo ou despesa operacional, observadas as seguintes normas:

a) 0sS juros pagos antecipadamente, os descontos de titulos de crédito, a
corregdo monetaria prefixada e o desagio concedido na colocagéo de debéntures
ou titulos de crédito deverdo ser apropriados, pro rata tempore , nos exercicios
sociais a que competirem;

b) os juros de empréstimos contraidos para financiar a aguisicdo ou
construcdo de bens do ativo permanente, incorridos durante as fases de
construcao e pré-operacional, podem ser registrados no ativo diferido, para serem
amortizados.

Decreto n. 3.000/99 - RIR/99
Secéo IV
Outros Resultados Operacionais
Subsecéo |
Receitas e Despesas Financeiras
Receitas
Art. 373. Os juros, o desconto, o lucro na operacdo de reporte e os
rendimentos de aplicages financeiras de renda fixa, ganhos pelo contribuinte,
ser&o incluidos no lucro operacional e, quando derivados de operacdes ou
titulos com vencimento posterior ao encerramento do periodo de apuracao,
poderdo ser rateados pelos periodos a que competirem (Decreto-Lei n° 1.598,
de 1977, art. 17, e Lel n° 8.981, de 1995, art. 76, 8 2°, e Le n° 9.249, de 1995,
art. 11, § 3°).

Lei n. 8.541/92

Art. 8° Serao consideradas como reducdo indevida do lucro real, de
conformidade com as disposicbes contidas no art. 6°, § 5° adinea b, do
Decreto-Lei n° 1598, de 26 de dezembro de 1977, as importancias
contabilizadas como custo ou despesa, relativas a tributos ou contribuicoes,
sua respectiva atuaizacdo monetaria e as multas, juros e outros encargos, cuja
exigibilidade esteja suspensa nos termos do art. 151 da Le n° 5.172, de 25 de
outubro de 1966, haja ou ndo depdsito judicial em gar antia.

Os digpogtivos legais ndo podem deixar de ser gplicados, sdvo se declarados
incondtitucionais. De ver que a ld, inclusive, beneficia o contribuinte com a possibilidade de, antes
mesmo da devolugdo do depdsito judicid com os juros correspondentes (momento da
disponibilidade), rated-los més a més para efeito de inclusdo no lucro operaciond, quando o

depdsito judicid perdurar por mais de um periodo de apuracao.
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De todo modo, ainda que se entenda que 0s juros pagos ao contribuinte na devolucdo
dos depdsitos judicias ndo sao juros remuneratérios mas Sm juros de mora, atribuindo-se a eles
carater indenizatdrio - como sustentado por dguns - ta argumento ndo é suficiente para
abrigalos da tributagdo pelo IRPJ e pela CSLL, como veremos abaixo no exame dos juros

incidentes na repeticdo de indébito tributério, esses Sm reconhecidamente moratorios.

2- Daincidénciado IRPJ e daCSLL sobre osjurosem repeticdo de indébito.

Reza a Simula n. 188/STJ que "os juros moratérios, na repeticdo do indébito

tributério, sdo devidos a partir do transito emjulgado da sentenca’.

Esse enunciado, a par do comando que veicula, parte do pressuposto explicito de que os
juros incidentes na repeticdo do indéhito tributério sdo juros de mora. Nessa linha evidencia o art.
167, do CTN, a saber:

Art. 167. A restituicdo total ou parcial do tributo da lugar a restituicéo, na
mesma propor¢do, dos juros de mora e das penalidades pecuniarias, salvo as
referentes a infragbes de cardter forma n&o prejudicadas pela causa da
restituicao.

Pardgrafo Unico. A restitui¢do vence juros ndo capitalizaveis, a partir
do transito em julgado da decisdo definitiva que a determinar.

A expressdo "a partir do transito em julgado" marca o vencimento da obrigacéo,
caracterizando a mora. Ocorre que mesmo em se tratando de juros de mora, ndo ha que se falar
na auséncia de incidéncia do IRPJ e da CSLL. De ver que por ocasi&o do julgamento do REsp.
n. 1.089.720 - RS esta Primeira Secéo do STJ enterrou de uma vez por todas o raciocinio
smplista de que bastava a verba ser indenizatéria para ndo se sujeitar a incidéncia do imposto de

renda. Ali restou definido especificamente quanto aos juros de mora pagos em decorréncia de

sentencas judicias que, muito embora se tratem de verbas indenizatorias, possuem a natureza

juridica de lucros cessantes, consubstanciando-se em evidente acréscimo patrimonia previsto

no art. 43, 11, do CTN (acréscimo patrimonid a titulo de proventos de qualquer natureza), razéo
pela qua é legitima sua tributacéo pelo Imposto de Renda, salvo a existéncia de norma isentiva
especifica ou a constatacao de que a verba principa a que se referem os juros é verba isenta ou

fora do campo de incidéncia do IR (tese em que 0 acessorio segue o principd). Transcrevo, por
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ser mais especifica a respeito, trecho pertinente da ementa dos EDcl no REsp. n. 1.089.720-RS,

ipsis verbis:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FiSICA - IRPF. INCIDENCIA
SOBRE JUROS DE MORA. AUSENCIA DE OMISSAO OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

1.1..]
]
]
]

A WDN

5. O acérdao embargado foi claro ao afirmar ser indiferente para a identificagdo
da natureza juridica dos juros de mora o regramento estabelecido pelo novo
Cadigo Civil, ja que os juros moratérios sempre tiveram a mesma natureza
indenizatoria de lucros cessantes antes e depois do seu advento.

6. Conhecida a licdo doutrinéria de que juros de mora sdo lucros cessantes:
"Quando o pagamento consiste em dinheiro, a estimacdo do dano emergente da
inexecucdo ja se acha previamente estabelecida. Nao ha que fazer a substituicao
em dinheiro da prestagdo devida. Falta avaliar os lucros cessantes. O c6digo os
determina pelos juros de mora e pelas custas' (BEVILAQUA, Clévis. Cadigo
Civil dos Estados Unidos do Brasil Comentado, V. 4, Rio de Janeiro: Livraria
Francisco Alves, 1917, p. 221).

7. A compatibilidade do art. 16, da Le n. 4.506/64 com o art. 43, do CTN foi
expressamente enfrentada no acorddo embargado ao situar os juros de mora
como acréscimos patrimoniais (proventos de qualquer natureza), ndo se
amoldando & hip6tese prevista no inciso |, mas sim no inciso |1 do citado art. 43,
do CTN.

8. N&@o ha qualquer incompatibilidade entre o julgado embargado e o recurso
representativo da controvérsia REsp. n. 1.227.133/RS (12 Se¢do, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, Rel. p/acorddo Min. Cesar Asfor Rocha, julgado em 28.9.2011).
9. Embargos de declaragdo rejeitados (EDcl no REsp. n° 1.089.720 - RS,
Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, julgado em 27.02.2013).

No corpo do julgado, para ndo deixar quaisquer dlvidas, exarel voto em que foi

enfrentada a natureza juridica dos juros de mora, chamando a baha a definicdo dada por

doutrinadores consagrados como o0s mestres Clovis Bevilagua, Carvalho de Mendonca, Carvalho

Santos e Pontes de Miranda. Peco vénias para transcrever, in verbis:

Nesse ponto, reforco e reafirmo que a natureza juridica dos juros de
mora é de lucros cessantes. Transcrevo, como ponto de apoio, a doutrina do
mestre Cldvis Bevilagua (in Codigo Civil dos Estados Unidos do Brasil
Comentado, V. 4, Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves, 1917, p. 221), aquem
se atribui a paternidade do Cadigo Civil de 1916 (L&l n. 3.071, de 1° de janeiro de
1916), quando teceu comentario ao art. 1.061 daquele diploma, verbo ad verbum:

Quando o pagamento consiste em dinheiro, a estimagdo do dano
emergente da inexecucdo ja se acha previamente estabelecida. Nao ha que
fazer a substituico em dinheiro da prestacdo devida. Falta avdiar os
lucros cessantes. O cédigo os determina pelos juros de mora e pelas
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custas.

De fato, se os juros de mora, na licdo de Carvalho de Mendonca (apud
SANTOS, J. M. Carvalho. Cadigo Civil Brasileiro Interpretado, vol. X1V, 112
ed. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1986, p. 275) "representam a prestacéo devida
ao credor como [...] indenizacéo pela temporaria privacdo, ou pelo uso de uma
guantidade de coisas fungiveis, chamada principal”, a reposicdo do principa
monetariamente corrigido corresponde a indenizacdo por danos emergentes, 0 que
sobgjar (os juros de mora), corresponde & indenizacdo por lucros cessantes.
Transcrevo a doutrina de Carvalho Santos (op. cit. p. 278) em passagem bastante
ilustrativa a0 comentar o art. 1.064 do CC/16, que edtipula a presuncdo da
obrigac&o do devedor aos juros de mora, in litteris:

A presuncdo justifica-se porque o devedor, privando o credor da
prestacdo com que €e contava, implicitamente privou-o de possiveis
oportunidades de imediata colocacéo do seu capital, a0 mesmo tempo
gue, retendo aguela prestagcdo, justo é deduzir-se que dela estgja o
devedor tirando proveito (grifo nosso).

Ora, a privagdo "de possiveis oportunidades de imediata colocacdo do seu
capital" €, atoda evidéncia, a exata definicdo de lucros cessantes. Tal raciocinio
também ndo escapou a arglcia de Pontes de Miranda (in Tratado de Direito
Privado, val. XXV, Campinas: Booksdler, 2003, p. 56):

Quando a le faa de indenizacdo de perdas e danos, apura-se qua o
prejuizo que sofreu o credor, ao tempo em que se deveria prestar ou
restituir a coisa, ou deixar-se de sofrer o dano; dai por diante os juros
sdo devidos.

O mesmo mestre elabora 0 conceito em outra passagem mais clara (op.
cit., vol. XXII, p. 242):

Se 0 dano consiste na pré-exclusio de ganho, por ter ficado intacto o
patriménio, ou por haver dano emergente que, indenizado, o faz de valor
igua ao que e tinha, ha lucrum cessans.

Dos trechos colhe-se claramente que "o prejuizo que sofreu o credor, ao
tempo em que se deveria prestar ou redtituir a coisa" corresponde ao dano
emergente, ja o que restar sdo 0s lucros cessantes, onde se localizam os juros de
mora, portanto.

Data vénia, a passagem atribuida a Pontes de Miranda (op. cit. p. 58) onde
afirma que "juros (moratdrios) ndo se infligem por lucro dos demandantes, mas
por mora dos solventes' foi erroneamente citada pelo embargante. Nessa
passagem o grande mestre refere-se a natureza punitiva (indenizatria) dos juros
em 0posicdo a natureza remuneratdria dos juros do muatuo. Ta percepcdo em
momento agum exclui a natureza atribuida aos juros de mora de lucros
cessantes, ao contrario, somente a confirma pois lucros cessantes tém natureza
igual mente indenizatéria por definicao.

De observar que, no caso da repeticdo de indébito, o tributo (principa) quando
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efetivamente pago pode ser deduzido como despesa (art. 7°, da Le n. 8.541/92), a contrario
sensu, se o vaor for devolvido deve acrescer as receitas da empresa a fim de compor o Lucro
Real e o Lucro Liquido gustado como base de cdculo do IRPJ e da CSLL, pois ddi s6 saiu
porque se referia a despesa com pagamento de tributo. Desse modo, a tese da acessoriedade dos
juros de mora ndo socorre aos contribuintes, pois a verba principa ndo escapa a base de cdculo
das referidas exages. Aqui importa aplicar os mesmos art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77 e art.
373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, que determinam a inclusdo de tais juros moratérios (lucros
cessantes) dentro do lucro operaciona da empresa, assm como o art. &, 82°, do Decreto-Lel nP
1.381/74 e art. 161, IV do RIR/99, explicitos quanto a tributacéo dos juros de mora em relacéo as

empresas individuas

Por fim, enumero diversos dispostivos atinentes a legidacdo do |RPJ que determinam a
tributacdo dos juros de mora (lucros cessantes):

No Imposto de Renda da Pessoa Fisica - | RPF:

Art. 43. S80 tributaveis os rendimentos provenientes do trabalho
assalariado, as remuneraces por trabalho prestado no exercicio de empregos,
cargos e fungdes, e quaisquer proventos ou vantagens percebidos, tais como (Lel
n° 4.506, de 1964, art. 16, Le n° 7.713, de 1988, art. 3°, §4° Lea n° 8.383, de
1991, art. 74, e Le n® 9.317, de 1996, art. 25, e Medida Provisoria n°® 1.769-55,
de 11 de marcgo de 1999, arts. 1° e 29):

[...]

§ 3° Serdo também considerados rendimentos tributaveis a atualizagdo
monetéria, 0s juros de mora e quaisguer outras indenizagdes pelo atraso no
pagamento das remuneraces previstas neste artigo (Lei n°® 4.506, de 1964, art.
16, parégrafo Unico).

[...]

Art. 49. S&o tributdvels os rendimentos decorrentes da ocupagdo, uso ou
exploracdo de bens corpéreos, tais como (Decreto-Lei n® 5.844, de 1943, art. 3°,
Le n°4.506, de 1964, art. 21, e Lei n°7.713, de 1988, art. 3°, § 49):

[...]

§ 2° Serdo incluidos no valor recebido a titulo de aluguel os juros de
mora, multas por rescisdo de contrato de locagcdo, e quaisguer outras
compensagdes pelo atraso no pagamento, inclusive atualizacdo monetéria.

[...]

Art. 52. Sdo tributaveis na declaragdo os rendimentos decorrentes de
uso, fruicdo ou exploracéo de direitos, tais como (Le n® 4.506, de 1964, art. 22, e
Le n®7.713, de 1988, art. 3° § 49):

[...]

Paragrafo Unico. Serdo também considerados royalties os juros de
mora e quaisquer outras compensacoes pelo atraso no pagamento, inclusive
atudizacdo monetéria (Le n° 4.506, de 1964, art. 22, paragrafo Unico).

No Imposto de Renda da Pessoa Juridica - | RPJ:
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Art. 161. O lucro da empresa individua de que trata esta Secéo,
determinado a0 término de cada periodo de apuragdo, segundo o disposto nos
arts. 410 a 414, compreender a (Decreto-Lei n° 1.381, de 1974, art. 9°, § 29):

[...]

IV - 0s juros convencionados sobre a parte financiada do preco das
alienacBes contratadas a partir da data da equiparacdo, bem como as multas e
juros de mora recebidos por atrasos de pagamento.

Os dispositivos legais deixam claro que a legidacdo do Imposto de Renda n&o suprime a
sua incidéncia tanto os juros remuneratorios (lucros) quanto a outra face dessa mesma moeda: 0s

juros de mora (lucros cessantes).
Ante o0 exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao presente recurso especial.
Acdrddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.

E como voto.



