RECURSO ESPECIAL N° 1.677.889 - RJ (2014/0121430-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : SEBASTIAO CANTIDIO DRUMOND
RECORRENTE : NORMA TAMM DRUMOND

ADVOGADO . FERNANDO SETEMBRINO MARQUEZ DE ALMEIDA E
OUTRO(S) - R1031564
RECORRIDO . SEMENGE YA ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS
ADVOGADO : MARCOS PITANGA CAETE FERREIRA E OUTRO(S) - R1144825
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TiTULO JUDICIAL. ACAO DE
REPARA(;AO DE DANOS. ADMINISTRADOR DE SOCIEDADE
ANONIMA. PRATICA DE ATOS CONTRARIOS AO ESTATUTO SOCIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO VERIFICADA.
PREQUESTIONAMENTO. = AUSENCIA. PENHORA DE BENS
INDIVISIVEIS. MEACAO. PRODUTO DA ALIENAGCAO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INADMISSBILIDADE.

1. Execucéo proposta em 27/10/2004. Recurso especid interposto em
19/12/2012 e aribuido ao Gahinete em 25/8/2016.

2. O proposito recursd é definir se a recorrente possui o direito de adjudicar bens
moveis penhorados no curso de execucdo proposta em face de seu conjuge.

3. Devidamente andisadas e discutides as questbes controvertidas, e
Uficentemente fundamentado 0 acdrddo recorrido, ndo _ha como reconhecer a
ocorréncia de negdivade prestacéo jurisdiciond.

4. A auséncia de decisdo acerca de dipostives legas indicados como violados
pelo recorrente impede, quanto a ees, o conhecimento do recurso especid.

5. Muito embora sgja facultado ao conjuge do executado requerer a adjudicacéo
de bens penhorados, quando se trata de patrimonio indivisive, como no paticular,
a meacdo do conjuge dhelo a execucdo deve recar sobre o produto de sua
dienacéo, conforme decidido pelo Tribund de origem.

6. O reexame de fatos e provas em recurso especid € inadmissive.

7. Recurso especid ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Tercera
Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
constantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao recurso especia nos termos do voto
da Sra Minigra Rdaora. Os Srs. Minigtros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbas
Cueva, Marco Aurdio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Minisra Rl atora.

Bradilia(DF), 22 de mao de 2018(Data do Julgamento)



MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Reaora
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RECORRENTE : SEBASTIAO CANTIDIO DRUMOND
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ADVOGADO : FERNANDO SETEMBRINO MARQUEZ DE ALMEIDA E
OUTRO(S) - RX031564
RECORRIDO : SEMENGE YA ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS
ADVOGADO : MARCOS PITANGA CAETE FERREIRA E OUTRO(S) - R1144825
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Cuida-se ~de recurso especia interposto por SEBASTIAO
CANTIDIO DRUMOND e NORMA TAMM DRUMOND, com fundamento,
exclusivamente, na aliinea"a"' do permissivo constitucional.

Acéo: de reparacao de danos (em fase de cumprimento de sentenca),
gjuizada por SAPUCAIA DE MAQUINAS E MOTORES LTDA. E OUTROS
em face do recorrente, devido a gestéo irregular da companhia SEMENGE S/A
ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS.

Decisdo: determinou a manutencéo dos bens moveis que guarnecem
a resdéncia do casal em posse da recorrente, pois integram sua meacéo,
determinando o levantamento da penhora sobre eles.

Acordéao: deu provimento ao agravo de instrumento interposto pela
recorrida, para restabelecer a penhora e determinar o prosseguimento da execucao
até a alienacdo dos bens, resguardada a meacéo da recorrente sobre o produto da
venda

Embargos de declaracdo: interpostos pelos recorrentes, foram
rejelitados.

Recurso especial: aega violagdo dos artigos. 535, 11, 685-A, caput e
8 29, 685-C, 686 e 620 do CPC/73. Além de apontar a ocorréncia de negativa de



prestacado jurisdicional, assevera que € direito do conjuge do executado adjudicar
bens penhorados, desde que ofereca preco ndo inferior a0 da avaliacéo e
protocolize 0 pedido antes da alienagdo. Argumenta que a execucdo deve ser
pautada pelo principio da razoabilidade, devendo ser feita pela maneira menos
gravosa ao devedor e a sua familia. Afirma que existem inUmeros e valiosos bens
gue superam em muito sua meag&o sobre 0s objetos que pretende adjudicar.

E o relatrio.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

O proposito recursal € definir se a recorrente possui o direito de
adjudicar bens moveis penhorados no curso de execucdo proposta em face de seu

conjuge.

1. SINTESE FATICO-PROCESSUAL

O recorrente, ~SEBASTIAO CANTIDIO DRUMOND, foi
condenado a ressarcir a recorrida, SEMENGE S/A ENGENHARIA E
EMPREENDIMENTOS, o vaor de aproximadamente R$ 150.000.000,00 (cento
e cinquenta milhdes de reais), conforme se depreende do acdérddo impugnado
(e-STJ FI1.1401), em razdo de prejuizos causados por atos por ele praticados na
condicdo de administrador daguela companhia.

No curso da correlata execucéo, foi postulado o levantamento da
penhora incidente sobre bens que guarnecem a residéncia do casal, pois o valor
Indicado seria claramente inferior ao valor da meagao da conjuge do executado.

Tal pleito foi deferido pelo juizo de primeiro grau, sobretudo porque,
segundo seu entendimento, o patriménio imobiliario do casal, de fato, suplantaem

muito o valor dos bens em questao.



O TJRJ, entretanto, determinou o restabelecimento da penhora e a
alienagcdo do patrimonio em questdo, entendendo que a recorrente ndo poderia
pleitear a adjudicacdo desses bens porque (i) o art. 685-A do CPC/73 somente
faculta tal requerimento ao exequente; e porque (ii) o regime de bens do casal
(comunh&o universal), diado ao fato de se tratar de bens indivisivels, impede a

efetivacdo pratica da medida postulada.
2. DA NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL

Da andise do acordéo recorrido, verificase que a prestacdo
jurisdicional dada corresponde aquela efetivamente objetivada pelas partes, sem
vicio a ser sanado. O Tribuna de origem pronunciou-se de maneira a abordar
todos os aspectos fundamentais da controvérsia, dentro dos limites que lhe séo

Impostos por lel, ndo havendo que se falar em ofensa ao art. 535 do CPC/73.

3.. DA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO (arts. 685-C,
686 e 620 do CPC/73)

O acdrdéo recorrido, apesar da interposicdo de embargos de
declaragdo, ndo decidiu acerca do contetido normativo dos arts. 685-C, 686 e 620
do CPC/73, o que inviabiliza, quanto a eles, o julgamento da irresignacéo, em

decorréncia do 6bice da Simula 211/STJ.

4. DA ADJUDICACAO DE BENS PELO CONJUGE DO
EXECUTADO E DA HIPOTESE DOS AUTOS (art. 685-A, caput e § 2°, do
CPC/73)



A presente controvérsia consiste em examinar se é possivel a
adjudicacdo, em favor da conjuge do devedor, de bens moéveis (obras de arte
avaliadas em mais de R$ 6.000.000,00) penhorados no curso da execucao contra
este deflagrada.

O §2°do art. 685-A do CPC/73 contém regra expressa dispondo que
ao conjuge do executado € garantido o direito de requerer a adjudicacdo dos bens
penhorados, desde que oferega preco igua ou superior ao da respectiva avaliacao:

Art. 685-A. E licito ao exequente, oferecendo preco nao inferior ao da
avaliacao, requerer lhe ssjam adjudicados os bens penhorados.
[§%° Idéntico direito pode ser exercido pelo credor com garantia redl,

pelos credores concorrentes que hgiam penhorado o mesmo bem, pelo conjuge,
pel os descendentes ou ascendentes do executado.

Consoante assinalado por LUIZ GUILHERME MARINONI,

[uma vez redizada a avdiacdo, podera o exequente, o cOnjuge,
descendente ou ascendente do executado, 0S exequentes concorrentes que
penhoraram 0 mesmo bem ou quaquer credor com garantia real requerer que Ihe
seja adjudicado o que fora objeto de constricéo. A condicao para que tanto ocorra
€ que ofereca preco nado inferior ao da avaliagao. (Cddigo de Processo Civil [livro
eetronico]: comentado artigo por artigo. 12ed. em e-book. RT, 2013).

Ao contrério do que entendeu o Tribuna de origem, o ordenamento
juridico processual ndo impede que o conjuge, por ser casado com o executado
pelo regime da comunh&o universal de bens, como na hipotese, possa exercer o
direito de adjudicar.

De fato, em situagbes como a agui discutida, os dois Unicos
pressupostos exigidos para o requerimento adjudicatério consistem em ocupar a
posicdo de conjuge do devedor e ofertar prego ndo inferior ao da avaliagéo.

A despeito disso, contudo, a Situacdo especifica dos autos — que

versa, segundo assentado pela Corte estadual, sobre penhora de bens indivisiveis



gue, dada sua natureza (obras de arte de elevado valor), devem ser considerados
individualmente para fins de alienacéo, e ndo em conjunto, j& que cada um possui
seu valor proprio de mercado — conduziu aquele juizo a conclusdo de que “a
Unica saida é a alienac8o em hasta publica’ (e-STJ FI.1403).

Eis, agui, o ponto central a ser considerado para resolucdo da
controvérsia: 0 art. 655-B do CPC/73 é expresso ao dispor que, “tratando-se de
penhora em bem indivisivel, a meacdo do conjuge aheio a execugdo recaira
sobre o produto da alienacao do bem”.

A respeito-do tema, a jurisprudéncia do STJ aponta em idéntico
sentido: “os bens indivisivels, de propriedade comum decorrente do regime de
comunhdo no casamento, na execucao podem ser levados a hasta publica por
inteiro, reservando-se a esposa a metade do preco acancado” (REsp 200.251/SP,
Corte Especial, DJ 29/4/2002). Ou, ainda: “com o fito de evitar a eternizacéo do
procedimento executorio, decorrente da inevitavel desestimulagéo da arrematacéo
a vista da imposicéo de um condominio forcado na hipétese de se levar a praca
apenas a fragéo idea do bem penhorado gue ndo comporte comoda divisdo,
assentou-se a orientacao doutrinéria e jurisprudencial no sentido de que, em casos
tais, ha de ser o bem dienado em sua totalidade, assegurando-se, todavia, ao
conjuge ndo executado a metade do produto da arrematacdo, protegendo-se,
deste modo, a sua meagéo” (REsp 708.143/MA, 42 Turma, DJ 26/02/2007).

Destarte, considerando a natureza indivisivel dos bens objeto da
presente discussao — premissa fatica assentada pelo acérdéo recorrido e, portanto,
inviavel de modificacdo na via especia (Sumula 7/STJ) — correto o julgamento
gue restabeleceu a penhora sobre eles e determinou o prosseguimento da
execucao, resguardando a meacao da recorrente sobre o produto da alienacéo.

No particular, interessa ainda registrar que o crédito em cobranca foi

reconhecido em sentenca prolatada ha mais de 14 anos (e-STJ Fls. 105/11), néo



tendo sido, até 0 momento, satisfeito, 0 que revela a necessidade premente de se
privilegiar a adocao de medidas executivas que assegurem efetividade ao direito
do credor.

Nesse sentido, por um lado, vale enfatizar que, segundo 0 aresto
Impugnado, a aienacdo em hasta publica afigura-se salutar para que os bens
penhorados possam ser excutidos por valor superior ao da avaliagdo, evitando
mai ores prejuizos.

De outro lado, ndo se pode chancelar — por se tratar de atitude
contraria a boa-fé objetiva e que paossui como efeito préatico tdo somente o
retardamento da marcha processual — o comportamento contraditorio do
recorrente que, num primeiro momento, peticionou em juizo requerendo a
alienacdo antecipada dos bens agui tratados, “tédo logo esteja concluida sua
avaiacdo” (e-STJ, FI.169), e, em momento subsequente, se opde a realizacéo da
hasta publica.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENT QO ao recurso especial.
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Relatora
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Presidente da Sessdo
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Subprocurador-Geral da Republica
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Secretaria
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Sociedade - Responsabilidade dos sécios e administradores
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze (Presidente) e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



